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I Rahmen der Qualitatssicherung von Lehre und Studium sieht die Hochschule Darmstadt
eine regelméBige Durchfiihrung und Auswertung von (Lehr-)Evaluationen vor. Diese wird
ebenfalls im berufsbegleitenden Fernmasterstudiengang Elektrotechnik durchgefihrt. Da
jedoch Besonderheiten fur die Lehre und Organisation dieses Weiterbildungsstudiengangs
gelten, wird das Verfahren zwar an das hochschulweite Qualitatsmanagement angelehnt,
jedoch der Prozess an die Spezifika von Fernstudiengangen angepasst.

Das vorliegende Konzept ist ein Ergebnis aus der Erprobung eines fernlehrtauglichen
Evaluationsverfahrens im Rahmen des Projektes ,,Open e-University II” (2015-2017), finanziert
durch das Bundesministerium fur Bildung und Forschung im Bund-Lander-Wettbewerb
.Aufstieg durch Bildung: offene Hochschulen™.

1. Evaluation im Rahmen des Qualitatsmanagements der h_da (Auszug
aus der Evaluationssatzung fur Lehre, Studium und Weiterbildung an
der Hochschule Darmstadt)

Das in der Evaluationssatzung der Hochschule Darmstadt beschriebene Verfahren der
Lehrevaluation gliedert sich in folgende Schritte:

Planung der Lehrveranstaltungsevaluation

Durchfihrung der Evaluation

Auswertung des Ergebnisses

Riuckkoppelung des Ergebnisses an die evaluierte Person
Mafinahmen zur Verbesserung der Lehre durchfiihren

Dieser Zyklus ist mindestens alle zwei Semester zu durchlaufen, wobei die
Evaluationskommission des Fachbereiches die jeweils zu evaluierenden Veranstaltungen
festlegt.

Wahrend bei der Lehrevaluation anfangs ausschliefilich manuelle Befragungen mittels
Papierbogen durchgefiihrt wurden, die mit einem erhdhten Arbeitsaufwand verbunden waren,
arbeitet die Hochschule mittlerweile mit der Evaluationssoftware , EvaSys”, welche alle Schritte
des Evaluationsverfahrens, angefangen vom Fragebogendesign, ber die Erfassung der Daten
bis hin zur Auswertung der Fragebdgen (in Papierform oder online) abdeckt.

Die kontinuierliche Evaluation der Lehre durch flachendeckende, anonyme Befragungen der
Studierenden dient dazu, eine unabhangige Bewertung der Lehre durch die Studentenschaft zu
ermoglichen. Durch Ruckkopplung der Ergebnisse an die Lehrenden soll der Anreiz zur
Reflexion, Verbesserung und Weiterentwicklung der Lehrveranstaltungen geschaffen werden.

Die Gesamtauswertung aller Lehrveranstaltungen ohne personenbezogene Daten wird dartber
hinaus auch den Dekanen der jeweiligen Fachbereiche tbermittelt. Zeichnet sich hierbei eine
Nichterfullung der Qualitatsstandards des Fachbereichs oder der Hochschule ab, besteht somit
die Moglichkeit, dass die Fachbereichsleitung gemeinsam mit dem betroffenen Dozenten
Losungswege entwickelt und erortert.

Zudem findet im Rahmen der Lehrevaluation auch eine Workload-Erhebung statt, das heifit, die
Studierenden werden in den Fragebogen aufgefordert, ihre Arbeitsbelastung in dem
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entsprechenden Studienfach einzuschatzen. Allerdings hat sich gezeigt, dass diese
Selbsteinschatzung sehr variabel ist je nach Zeitpunkt der Befragung. Wahrend die
Studierenden am Semesteranfang noch eine sehr geringe Belastung versplren, steigt der
Druck mit Semesterende und nahenden Priifungen, so dass hier ganz andere Ergebnisse erzielt
werden. Die Hochschule Darmstadt ist deshalb dazu Ubergegangen, die Lehrevaluationen zur
Semestermitte hin durchzuflihren, um den beschriebenen Verzerrungen ein Stick weit
vorzubeugen.

Neben den Vorlesungsevaluationen werden an der h_da auch Erstsemester- und Alumni-
Befragungen, Befragungen von vorzeitig Exmatrikulierten sowie Befragungen von
Studienbewerberinnen und Studienbewerbern ohne Studienantritt durchgefihrt. Alle
Erhebungen sollen gewahrleisten, dass die Umsetzung der Qualitdtssicherung unter
Bericksichtigung der Ergebnisse eingehalten wird.

Befragungen von vorzeitig Exmatrikulierten finden turnusmafig jedes Semester statt und gehen
inhaltlich Uber die Ermittlung der Studienabbruchmotive hinaus. Auch die Retrospektive der
vorzeitig Exmatrikulierten dient dabei dem Ziel, den Bedarf der Studierenden und die
Studierbarkeit der Studiengange zu ermitteln und sicherzustellen.

Die Absolventen-Befragung wird in Zusammenarbeit mit den einzelnen Fachbereichen
vorbereitet und soll neben der Studierbarkeit des Studiengangs zugleich Aufschluss Uber den
Verbleib der Absolventinnen und Absolventen sowie iiber deren Ubergang ins Berufsleben
geben. Gewonnene Auswertungen werden mit weiteren Ergebnissen sowie statistischen Daten
in Zusammenhang gebracht und dem Fachbereich entsprechend aufbereitet zur Verfligung
gestellt.

AuBerdem sind die Fachbereiche dazu angehalten, spatestens alle sechs Jahre eine externe
Evaluation durchzufiihren. Solche externen Evaluationen kdnnen sich auch im Rahmen von Re-
Akkreditierungsverfahren ergeben. Sie konnen von fachnahen externen Hochschulein-
richtungen, Fachverbanden oder von Evaluierungsverbiinden vorgenommen werden.

2. Besonderheiten berufsbegleitender Studiengange fiir die Evaluation

Berufsbegleitende Studiengange unterscheiden sich in ihrer organisatorischen und didaktisch-
methodischen Struktur von den an der Hochschule Gblichen Prasenzstudiengangen. Deshalb
war fiir die Durchfiihrbarkeit einer passgenauen Evaluation eine Uberarbeitung des an der
Hochschule/am Fachbereich bereits etablierten Evaluationsprozesses notwendig. Diese
Uberarbeitung geschah unter der Beachtung folgender Besonderheiten:

a. Didaktisch-Methodisches Konzept: Aufgrund des didaktisch-methodischen Konzepts des
Fernstudiengangs bestehen spezifische Anspriiche an den Aufbau des Fragebogens und die
Durchfiihrung der Evaluation. Der Fragebogen sollte einerseits den Lehrprozess im
Blended-Learning-Format abbilden und andererseits lernendenzentrierte Fragen
integrieren. Da sich in einem berufsbegleitenden Fernstudium Prasenzzeiten mit online-
und lehrbriefgestiitzten Selbstlernphasen abwechseln, sollten diese verschiedenen
Lernorte sowie das diversifizierte Studienmaterial (E-Learning und Lehrbriefe] im
Fragebogen berticksichtigt werden. Die bisher an der Hochschule Darmstadt vorliegenden



Fragebdgen sind hierzu nicht geeignet. Es fehlen beispielsweise Fragen zum Lernen mit den
Lehrbriefen oder dem elektronischen Lernmaterial auf Moodle.

Eine zusatzliche Herausforderung fir die Entwicklung eines standardisierten Fragebogens
stellt das unterschiedliche Format der Lehrveranstaltungen dar, denn trotz eines
einheitlichen didaktischen Konzepts werden die Lehrveranstaltungen je nach Fach
spezifisch gestaltet (z. B. als Vorlesung, Ubung oder Seminar).

Heterogenitat der beruflich qualifizierten Studierendengruppe: Eines der Hauptmerkmale
beruflich qualifizierter Studierender ist, dass sie sehr breit gefacherte schulische und
berufliche Vorbildungen mitbringen. Anders als Schulabsolventen ist die Altersspanne unter
den Studienanfangern hoch. Dadurch befinden sie sich in unterschiedlichen familiaren und
beruflichen Lebensumstanden. Auch hinsichtlich des fachlichen Vorwissens ergeben sich
grof3e Differenzen, denn in der Regel haben die Studierenden Berufsausbildungen in
unterschiedlichen Fachrichtungen absolviert sowie individuelle Praxiserfahrungen in ihren
beruflichen Kontexten gesammelt. Eine Frage, die sich im Anschluss daran ergibt ist, wie
man im Lehrgeschehen an diese heterogenen Vorerfahrungen der Studierenden ankntipfen
kann. Ein probates Mittel sind hierfir sind z.B. Erstsemesterbefragungen zur Erfassung von
Vorkenntnissen und zur Zusammensetzung der Studierendengruppe, zu Lebensumstanden
und zur Motivation geeignet.

Querstrukturen zur Prasenzlehre; Integration in Regel-Evaluationsbetrieb des
Fachbereichs: Der Weiterbildungsstudiengang ist, wie bereits erwahnt, im Blended-
Learning-Format organisiert. Der Ubliche Prasenzunterricht beschrankt sich hierbei pro
Fach, im Gegensatz zum ublichen wochentlich organisierten Unterricht, nur auf einen
Prasenztag (a 10 h). Zudem findet ein weiterer Prifungstermin zum Semesterende statt. Der
an der Hochschule im reguldren Semesterverlauf durchgefiihrte Evaluationsprozess (siehe
1.) kann nicht eins zu eins auf den berufsbegleitenden Fernstudiengang tibertragen werden,
da sich der Ablauf eines Semesters im Weiterbildungsstudiengang deutlich von den
Regelstudiengangen unterscheidet. Hier miissen zusatzliche Ressourcen und Kapazitaten
eingeplant werden, die zur Durchfihrung der Evaluation notwendig sind sowie neue
Absprachen mit der entsprechenden Evaluationsstelle getroffen werden. Alle
Veranstaltungen zu einem Zeitpunkt im Semester zu evaluieren, ware aufgrund der
geblockten Veranstaltungen nicht maglich.

Zeitmangel und Riicklaufquote: Aufgrund der knappen Prasenzzeit, die den Lehrenden und
Studierenden zum direkten Austausch zur Verfligung steht, wirden ausfihrliche
Feedbackrunden als Evaluationsmethode in Konkurrenz zum fachlichen Unterricht stehen.
Auch aufgrund der hohen zeitlichen Belastung durch Studium und Beruf ist deshalb eine
Evaluationslosung zu finden, die die Studierenden auf der einen Seite nicht Uberfordert aber
auf der anderen Seite genug Informationen generiert, die zur Verbesserung der Lehr- und
Studienqualitat beitragen konnen. Statistische Kennzahlen koénnten relativ problemlos
erhoben werden. Allerdings birgt dies auch die Gefahr der Entstehung von ,,Datenfriedhofen”
(Kaufmann, 2009). Insgesamt ist es das Ziel, einen guten Mittelweg zwischen Aufwand und
Nutzen zu finden. Der Zeitpunkt der Evaluation ist ebenfalls sensibel. So zeigte sich durch
eine Erprobung, dass die Evaluation am Prifungstag bei den Studierenden auf viel
Widerstand stief} und zu einem verzerrten Ergebnis fiihrte. Deshalb sollte ein Verfahren
angewendet werden, dass nicht zur Befragungsmidigkeit bei den Studierenden fihrt. Die
Evaluation aller Lehrveranstaltungen in jedem Semester ware kontraproduktiv und Online-
Verfahren bergen bekanntermaflen das Risiko einer zu geringen Rucklaufquote. Dies
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bestatigten auch diverse Versuche, die in der Erprobungsphase durchgefihrt wurden. Da die
Teilnahme an der Evaluation freiwillig bleiben muss, konnen keine Bedingungen an die
Online-Evaluation gekniipft werden. Andere Incentives (z.B. materieller Art) wirden hier in
keinem Verhaltnis zum Nutzen stehen. Eine viel hohere Erreichbarkeit gewahrleistet das
papiergestitzte Umfrageverfahren, wofir allerdings nur wenige Zeitpunkte in Frage
kommen.

e. Pflege der Studierendendaten: Die Studiengangverwaltung erfolgt mit der Zentralstelle fur
Fernstudien an Fachhochschulen (ZFH) zusammen. Befragungen sind fiir die Fernmaster
Elektrotechnik und ZSQ notwendig, weil die Daten der Studierenden bei der ZFH gefiihrt und
gepflegt werden. Das Student Service Center der h_da Ubernimmt als Teilaufgaben die
Zulassung und Rickmeldung an der h_da ohne die Studierendendaten in die hausinterne
Statistik (StudiStat] einzupflegen. Fir belastbare Datengrundlagen an der h_da sind
regelmafige Befragungen der Fernmaster Elektrotechnik und ZSQ erforderlich.

3. Lehrevaluationsprozess in Fernstudiengangen

Aus den oben genannten Besonderheiten und im Anschluss an das Evaluationsverfahren der
Hochschule Darmstadt ergibt sich folgender Prozess fir die Evaluation des berufsbegleitenden
Masterstudiengangs . Elektrotechnik™:

Die Evaluation der Lehrveranstaltungen ist ein wesentlicher Bestandteil zur
Qualitatsverbesserung des Studienangebots. Die Lehrevaluation zielt darauf ab, ein maoglichst
direktes Feedback von Studierenden zum Fach bzw. Modul zu erhalten sowie
Verbesserungsmaglichkeiten zu erkennen. Zudem fordert sie den Austausch, da die reduzierten
Prasenzzeiten nur wenig direkten Kontakt zwischen Lehrenden und Studierenden zulassen.
Dariber hinaus bieten solche Evaluationen den Studierenden die Chance, anonym Kritik zu
auBlern.

Obwohl eine Reihe von qualitativen und diskursorientierten Feedbackmethoden ihre Vorteile
haben (Vorteil formativer Evaluationen), wenden wir hauptsachlich die Methode der
teilstandardisierten Befragung als ,.summative Evaluation” (vgl. Bortz & Déring, 2002) an. Dies
liegt daran, dass es nur jeweils einen Prasenztermin in geblockter Form pro Lehrveranstaltung
gibt statt eines fortlaufenden wochentlichen Termins. Eine formative Evaluation sieht jedoch
einen direkten Verbesserungsprozess vor, der unmittelbar im fortlaufenden Semester noch
umgesetzt werden sollte.

Die Lehrevaluation im Fernstudiengang sieht im Einzelnen folgenden Ablauf vor:

Abb.1: Lehrevaluationsprozess im Fernmasterstudium Elektrotechnik



Arbeitsschritt Details Zeitpunkt

Planung der Anfordern gedruckter Beginn des
Lehrveranstaltungsevaluation Fragebogen lber Semesters
Evaluationsstelle
Durchfiihrung der Evaluation * Aushandigen der wahrend des
Fragebdgen an die gesamten
Dozenten Semesters

= Ausfillen der Fragebdgen
am Ende der
Prasenzveranstaltung

= Rickgabe der ausgefillten
Fragebdgen an
Studiensekretariat

= Ricksendung der
Fragebogen an
Evaluationsstelle (nach dem
letztem Prasenztermin)

Auswertung der Ergebnisse Einlesen der Fragebogen und Semesterende
automatische Auswertung
durch Evaluationsstelle
Riickkoppelung der Ergebnisse Automatischer Versand als pdf ~ Semesterende
an die evaluierte Person und
die Studiengangleitung
MaBnahmen zur Verbesserung der  Evtl. in Absprache mit Folgesemester
Lehre durchfiihren Studiengangleitung

Um die Studierenden nicht im UbermaB zu belasten, wird dieser Prozess einmal im Jahr
durchgefiihrt (Sommersemester). Dabei findet eine papiergestiitzte Befragung aller
Lehrveranstaltungen am jeweiligen Prasenztag statt’ Die Lehrenden erhalten eine
entsprechende Anzahlvon Fragebodgen und konnen sie zum Ende der Lehrveranstaltung von den
Teilnehmern ausfiillen lassen. Die Befragung wird durch das Evaluationstool EvaSys
ausgewertet. Die Ergebnisse werden anschlieBend automatisch an die DozentInnen versendet.

Unter Berticksichtigung des Blended-Learning-Konzepts wurde ein Fragebogen mit allgemein
formulierten Fragen zur Beurteilung des angebotenen Lehr-Lernarrangements entwickelt, die
den unterschiedlichen Lernphasen entsprechen. Je nach Art der Lehrveranstaltung konnen
folgende Frageblocke zum Einsatz kommen:

e Prasenzveranstaltung
e Selbstlernphase (Lehrbrief, E-Learning Angebote, Ubungsaufgaben,
Projektbearbeitung, Gruppenaufgaben etc.)

Prifungsevaluation

' Obwohl eine Online-Befragung auf den ersten Blick die geeignete Variante im Fernstudium ware, hat ein
Erprobungszyklus die bekannten Probleme mit der geringen Riicklaufquote dieses Verfahrens leider bestatigt. Da
keine kritische Masse zur brauchbaren Ergebnisverwertung erreicht werden konnte, haben wir uns wieder fir eine
Papierbefragung entschieden.
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Erprobungen zur Evaluation der Priifungen im Fernstudiengang Elektrotechnik zeigten, dass eine
papierhafte Evaluation am Prifungstag stark verzerrte Ergebnisse liefert und damit ungeeignet fur
eine regelmaRige Erhebung sind. Der Evaluationsbogen fiir die Priifungen im Fernmaster
Elektrotechnik wird daher nur online im Nachgang an die Priifungstermine angeboten. Alle
berechtigten Studierenden erhalten eine Einladung zur Evaluation. Uber einen Filter werden die
Studierenden, welche die Priifung mitgeschrieben haben getrennt von denen befragt, die die
Moglichkeit nicht genutzt haben. Auf diese Weise konnen bei ausreichender Teilnahmequote
belastbare Aussagen zu den Eindriicken der Studierenden von Priifungen gemacht werden.

Erprobungszyklus Papierhafte Befragung WS16/17

Im Wintersemester 2016/2017 wurden die Lehrveranstaltungen aller Module des Fernmaster
Elektrotechnik am Prasenztag papierhaft evaluiert. Die Begrindung fur die diese Form der
Evaluation wurde oben bereits ausgefiihrt. Davon ausgenommen waren nur die
Lehrveranstaltungen, die an der kooperierenden Hochschule Aschaffenburg durchgefihrt
wurden. Diese Lehrveranstaltungen wurden online evaluiert und bestatigten leider die sehr
geringe Rucklaufquote fur Online-Evaluationen.

Abb.3: Erprobungszyklus Lehrevaluationsprozess im Fernmasterstudium

Arbeitsschritt _Details _ Zeitpunkt
Planung der = Absprachen der Beginn des
Lehrveranstaltungsevaluation verantwortlichen Stellen Semesters

= Anlegen der Fragebdgen pro
Prasenzveranstaltung (EvaSys)
durch verantw. MA

= Druck der Fragebogen

Durchfiihrung der Evaluation = Aushandigen der Fragebogen ~ Am
an die Dozenten Prasenztermin
= Ausfillen der Fragebogen jeden Moduls
gegen Ende der (gesamtes
Prasenzveranstaltung Semester)

= Rickgabe der ausgefillten
Fragebdgen an
Studiensekretariat oder MA in
verschlossenem Umschlag

= Ricksendung der Fragebogen
an Evaluationsstelle

Auswertung der Ergebnisse Einlesen der Fragebogen und wahrend des
automatische Auswertung durch gesamten
Evaluationsstelle Semesters

Riickkoppelung der Ergebnisse = Automatischer Versand der wahrend des
EvaSys Statistik (pdf] an gesamten
verantwortliche(n) MA Semesters

= Versand der Ergebnisse an die
evaluierte Person und die
Studiengangleitung
o EvaSys Statistik (pdf)




o Interpretationshinweise
zur Statistik
(Erprobung)

o Uberblicksgrafik fir
Studierende

(Erprobung)
Mafinahmen zur Verbesserung In Absprache mit Folgesemester
der Lehre durchfiihren Studiengangleitung (wo angezeigt)

Die Fragebdgen wurden bewusst kurz gehalten (max. 2 Seiten), um der Befragungsmidigkeit
vorzubeugen. Bei der Erprobung wurde der Fragebogen getestet, intersubjektiv validiert und
angepasst. Fur die weitere Befragung stehen drei Fragebdgen zur Verfligung:

e Fragebogen Vorbereitung und Prasenz Fern
e Fragebogen Gesamteindruck und Selbsteinschatzung Fern
e Fragebogen Prufungsevaluation Fernmaster Elektrotechnik

Mit diesen drei Bogen konnen bedarfsgerecht die Qualitat der einzelnen Phasen im Fernstudiengang
evaluiert werden.

Hier Screenshots der Bogen:
Evaluation Vorbereitung und Prasenz - Fragebogen Darstellung papierhaft:
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Bitte somarkieren:  [] B [] [ [] Bitte verwenden Sie einen Kugelschreiber oder nicht zu starken Filzstif. Dieser Fragebogen wird maschinell erfasst.
Kormektur: OO0 M O & O stte beachtzn Sie im Interesse einer optimalen D die fnks gegebenen Hinweise beim Ausfillen.

Liebe Femstudierende,

wir freuen uns, dass Sie an unserer Studierendenbefragung zur Qualitat der Prasenzveranstaltung
teilnehmen. Bitte nehmen Sie sich ca. 5 Minuten fir die Beantwortung der Fragen. Nutzen Sie diese
Gelegenheit, die Qualitit lhrer Prasenzveranstaltung zu bewerten!

Verantwortlich fur diesen Fragebogen ist: Gabriela Kugler (D17/ 203), gabriela_kugler@h-da.de

1. Prasenzveranstaltung (kurz: Prasenz)
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1.1 Die Gestaltung der Prasenz unterstitzt O 0o o oo g O
mich darin, den Lemstoff zu verstehen.

1.2 Schwierige Sachverhalte werden O 0O oo o O
verstandlich erklart (z.B. durch
Beispiele veranschaulicht).

1.3 Auf meine Fragen, Anregungen oder O oo oo m]
Einwande ging der Dozent/ die
Dozentin ein.

1.4 Die Prasenz verlauit/ verlief nach m} (] O
einer klaren Gliederung.

1.5 Prasenz und Lehrmaterialien sind gut O oo o g O
auf einander abgesimmt.

1.6 Die Prasenz hat mir geholfen, das O oo oo O
Erlemnte aus den Selbstlernphasen
besser zu verstehen.

1.7 Der Aufwand, den ich fiir die Prasenz O oo o g O
betrieben habe, hat sich fir mich gelohnt.

1.8 Die praktischen (Labor-) Ubungen O o R o R | O

waren ausreichend.

2. Selbstlernphasen
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2.1 Die Lemmaterialien (z.B. Lehrbrief, O oo oo m]
Lemvideos, Ubungsskripte) sind klar
strukturiert.
2.2 Der Leminhalt ist im Lehrmaterial gut O o o o o (]
erklart.
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2.3 Die Lehmaterialien (z.B. Lehrbrief, O oo o o O
Lernvideos, Ubungsskripte) waren
eine gute Basis, um mir den Lemstoff
gut selbst zu erarbeiten.

2.4 Mit den Leminhalten kann ich den O oo o o O
aktuellen Stand der Technik (besser)
verstehen.

25 Die Leminhalte sind aktuell.

26 Das Lehrmaterial ist ausreichend.

2.7 Falls vorhanden: Die Ubungsaufgaben
sind auf Basis der angegebenen
Hinweise gut zu bewaltigen.

2.8 Falls vorhanden: Die Lisungswege der O O o o o O
Ubungsaufgaben sind klar verstandlich.

29 Falls vornanden: Ich habe die E-Leaming- O oo oo O
Angebote dieser Prasenz genutzt.

Ewvaluation Vorbersitung u Prisenz Fem
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Herzlichen Dank fiir Inre Riickmeldung! Die Auswertung wird zuganglich gemacht.
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EvaSys | Evaluation Présenz Gesamteindruck u. Selbsteinschatzung Fern ) Elaciric Paper [ Evasys | E jon Présenz G indruck u. inschatzung Fem [ @ EecticEerer |
25 Mit meiner Vorbereitung bin ich O oo oo O
insgesamt zufrieden.
Bitte somarkiersn: [ B [J [ [ Bitte den Sie einen iber oder nicht zu starken Filzstift. Dieser Fragebogen wird maschinel| erfasst. - a
Komektur: O W OB O Bitte beachten Sie im Interesse einer optimalen Datenerfassung die inks gegebenen Hinweise beim Ausfiilen.

Liebe Femnstudierende,

wir freuen uns, dass Sie an unserer Studierendenbefragung zur Qualitit der Prasenzveranstaltung
teilnehmen. Bitte nehmen Sie sich ca. 5 Minuten fir die Beantwortung der Fragen. Nutzen Sie diese
Gelegenheit, die Qualitat Ihrer Prasenzveranstaltung zu bewerten!

Verantwortlich fir diesen Fragebegen ist: Gabriela Kugler (D17/ 203), gabriela kugler@h-da.de

1. Selbstlemphasen
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1.1 Die Lemmaterialien (z.B. Lehrbrief, O o o o o O
Lermvideos, Ubungsskripte) sind klar
strukturiert.
1.2 Der Leminhalt ist im Lehrmaterial gut O oo o gd O
erklart.
1.2 Die Lehmmaterialien (z.B. Lehrbrief, O oo o og O
Lemvideos, Ubungsskripte) waren
eine gute Basis, um mir den Lemstoff
gut selbst zu erarbeiten.
1.4 Mit den Leminhalten kann ich den O o o o o O
aktuellen Stand der Technik (besser)
verstehen.
1.5 Die Leminhalte sind aktuell. O o o o od O
1.6 Das Lehrmaterial ist ausreichend. O 0o o g o O
1.7 Falls vorhanden: Die Ubungsaufgaben O o oo g O
sind auf Basis der angegebenen
Himweise gut zu bewiltigen.
1.8 Falls vorhanden: Die Lasungswege der O o o o g ]
Ubungsaufgaben sind klar verstandhm
1.9 Falls vorhanden: Ich habe die E-Leaming- O o o o o O

Angebote dieser Prasenz genuizt.

2. Zu dieser Prasenz: Ihr Gesamteindruck und Selbsteinschatzung
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2.1 Die Inhalte sind aus meiner Sicht fir O oo oo ]
die betriebliche Praxis relevant.
2.2 Mir wurden Querverbindungen zu anderen O o o o o O
Prasenzen und Lehrinhalten aufgezeigh
2.3 Lemziele und ihre Bewertungskriterien O o o o o O
wurden mir klar verstandlich erklart.
2.4 Ich habe etwas Neues gelemt. O o oo od O

F1250U071 PLOVD 26032017, Safte 112

L MUSTER _

26 Wieviel Stunden Selbstlemzeit haben Sie im
Wochendurchschnitt fiir diese Prasenz aufgewendet?

S %,
N PR
% 'B%
oy %
2.7 Die Arbeitsbelastung dieser Prasenz ist fr mich: Oo 0 ooa0o
2.8 Das inhaltliche Niveau dieser Prasenz finde ich: o o0oooano

29 Was hat Ihnen besonders gut gefallen und was hat Ihnen gefehlt? Bitte lassen Sie es uns wissen!

Herzlichen Dank fir Ihre Riickmeldung! Die Auswertung wird zugénglich gemacht.

FiesU0PZRLOv FE0II07T, e 22

L MUSTER _

Fragebogen Gesamteindruck und Selbsteinschatzung - Darstellung papierhaft
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Online-Fragebogen Darstellung
FernPrii161 (Beispiel: Prifungsevaluation Fernmaster Elektrotechnik WS1617)

Alle Studierenden des Fernmaster Elektrotechnik:

\ V' htps h-da.de eva ‘ Y “52] 4 ¢4 P Startseite - Hochschule Darm.. | < Tei i 7 EeaSys Orl |

aluation Hochschule Darmstadt

)

Ihre Antworten auf die nachfolgenden Fragen sind wichtig fur die Prufenden des Femmaster uber Ih dieser Prufung und Ihre
Vorbereitung zu erhalten. Er wird zentral ausgewertet und hat keinen Einfluss auf die Bewertung ihrer pefsomu:nen Leistung in dieser Klausur Ihre Angaben bleiben anonym
Verantwortlich fur diese Evaluation ist Frau Dr. Gabriela Kugler (gabriela kugler@h-da de), bel Fragen konnen Sie sich germe am sie wenden.

Bewerten Sie nun bitte anhand der folgenden Fragen die Prufung, Sie werden dafur etwa 5 min ber

Teilnahme

Damit kein mssvers(amms entsteht: Haben Sie an der Profung O Ja O Nein
teligenommen’
Wenn Sie nicht tefigenommen haben, bitte erlautem Sie:

Priifungsvorbereitung

Stimme voll zu Stimme eherzu  Wedernoch  Stimme eher  Stimme gar nicht  Nicht sinnf.
nicht zu u beantwortb

(o] O (0]

(o]

Vor der Klausur wurde mir volistandig mitgeteilt, weiche Materialien zur
Prifung zugelassen sind und weiche nicht

O
Die L mir eine gute O
Vorbereitung auf die Prifung
Es ist mir leicht gefallen, Zeit zum Lemen zu finden. O
Auvgmnn anderer Profungstermine konnte ich mich nicht richtig auf O
Prifung vorbereiten.

Priifungstag
Bitte beurteilen Sie die O desF

OO0 O O

O
(@]
(o]

00 O

(o] O
o] O
(o] O

Fenster schlieBen v

Folgeseite fiir alle Studierenden, die ,Ja“ bei der Frage ,, Haben Sie an der Priifung teilgenommen®
angeklickt haben:

[~ hitps h-da.de e e efrmid=18568 & = Dx] & ++ | Steriseite - Hochschule Darm... | + Teilbereichsodministrator/in .. |/ EvaSys Onlineumfrage - A.. % *

EvaSys v/ -

Susvey Automastion Suite

Evaluation Hochschule Darmstadt

1o

Priifungstag
Bitte Sie die O isation des Priifur
Stimme voll Zu Stimme eher zu  Weder noch  Stimme eher  Stimme gar nicht  Nicht sinnf.
nicht zu beantworth
Ich finde, die Raumiichkeiten waren gut gewahit (.8. Piatz, Licht, (o] (o] (o] (o] O
Temp.)
Ich finde, die Betreuung der Prufung war gul organisiert o} O O O O O
Ich finde, Malerial und Ausstatiung waren funktionsfahig (z B (o] (o] (o] (o] O (e]
Software/Hardware)
Prifung
Ich finde, die Abeitsanweisungen zur Beantwortung der Aufgaben (o] o] (o] (o] O (¢]
‘waren eindeutig
Ich finde, das Niveau der Prifung war im Verhaltnis zur Prasenz (o] (o] (o] (o] Q (o]
angemessen.
Ich finde, der Umfang des Prafungsstofies fir diese Prifung war zu (o] (o] (o] (o] (o] O
hoch
Ich bin mit meiner eigenen Leistung in dieser Prufung zufrieden (o] Q O (o] o] (o]

Kommentar

Was Sie uns zu dieser Priifung sagen wollen

<< Zuriick

Fenster schlieBen
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Folgeseiten fir alle Studierenden, die ,,Nein“ bei der Frage ,Haben Sie an der Priifung

teilgenommen” angeklickt haben:

[ hetps h-da.de eva Ectrmid=185€ ] | | *r P Startseite - Hochschule Darm... | + Tei v V EvaSy
EvaSys vV

Survey Automation Sute

ischule Darmstadt

Evaluation

—
[=]

Ihre Antworten auf die nachfolgenden Fragen sind wichtig fUr die Prafenden des Femmaster um Gber Ihre dieser Prifung und ihre
Vorbereitung zu erhalten. Er wird zentral ausgewertet und hat keinen Einfluss auf die Bewertung ihrer personlichen Leistung in dieser Klausur, Ihre Angaben bieiben anonym.
Verantwortlich fur diese Evaluation ist Frau Dr. Gabriela Kugler (gabriela kugler@nh-da de), bei Fragen konnen Sie sich geme am sie wenden.

Bewerten Sie nun bitte anhand der folgenden Fragen die Prafung; Sie werden dafur etwa 5 min benotigen

Teilnahme

Damit kein Missverstandnis entsteht: Haben Sie an der Prufung O Ja ® Nein
tefigenommen?
Wenn Sie nicht tefigenommen haben, bitte ertautern Sie:

Prifungstag
Bitte beurteilen Sie die C des Priif

Fenster schiieBen

Lizenziert an Hochschule Darmstadt - EvaSys V7.0 (2101) - Copyright © 2016 Electric Paper Evaluationssysteme GmbH. Alle Rechte vorbehaiten.

H
5 accuns tor Al

7 hitps h-da.de < ] &frmid-18568inL anglD=08 O] 4 ¢+ P Startseite - HochschuleDarm... | < Teilberei in ¥ Evaliys Onii

EvaSys v/

Survey Automation Sutie
Evaluation Hochschule Darmstadt
1 | 2

Prifungstag
Bitte Sie die Organisation des Priifu

Kommentar
Was Sie uns zu dieser Priifung sagen wollen:

Fenster schiieBen
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